ZM(C1 -5.11.2018
Interpelace ob¢anu a ¢lenua zastupitelstva

Seznam interpelaci obéanu:

1. pan Michgel Hartman — Cyklistika v Ujezd& — odpovédél pan starosta Milan Samec
2. obcanka Ujezda — Chybi chodniky — odpovédé€l pan mistostarosta Zdenc¢k Ruzicka a
pan Hajek (pfedseda byvalé Dopravni komise)

Seznam interpelaci zastupiteli:

1. RNDr. Pavel Rousar — ,,Slib zastupitele® — odpovi pan tajemnik Ing. Josef Orlovsky

pisemné.

2. Ing. Marie Kucerova - Kdy bude dalsi jednani ZMC — odpovédél pan starosta Milan
Samec.

3. RNDr. Pavel Rousar - ,,Hasi¢ska zbrojnice® - odpovi pan tajemnik Ing. Josef Orlovsky
pisemné.

Odpovédi na interpelace zastupitelu:

1. RNDr. Pavel RouSar — ..Slib zastupitele® — odpovi pan tajemnik Ing. Josef
Orlovsky pisemné.

Vézeny pane Rousare,

na zéklad€ Vasi interpelace znéni slibu zastupitele, kterd byla spravna, nebot’ zdkonné znéni je
skute¢né odligné v tom, Ze se slibuje pouze méstské ¢asti a nikoliv konkrétni MC, jsem se
obratil na MV s Zadosti o stanovisko ke znéni nami sloZzeného slibu. Zejména jsem se dotazoval.
Zda je takto slozeny slib platny, zda je nutné ho slozit znova v zdkonném znéni, nebo zda je
mozné akceptovat nami sloZené zné€ni. MV odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly ve
spolupraci s odborem voleb Ministerstva vnitra dospéli k nasledujici zavéram.

Zakon €. 106/2016 Sb., jimZ byl mimo jiné novelizovan i zdkon o hl. mésté Praze, upravil znéni
slibu ¢lena zastupitelstva méstské asti tak, ze clenové zastupitelstva slibuji hdjit zajmy méstské
¢asti a nikoli celého mésta, které mohou byt od z4jmu casti odlisné. K rozsudku Méstského
soudu v Praze ¢.j. 9A 373/2014-44 ze dne 24. Cervna 2015 je tfeba poznamenat, Ze jim byla
zamitnuta Zaloba Clena Zastupitelstva méstské ¢asti Praha—Dolni Pocernice, ktery vyjadfil
nesouhlas se znénim slibu, nebot’ se domahal toho, aby ve slibu byla slova ,, v zdjmu hlavniho
mésta Prahy* nahrazena slovy ,,v zdjmu Méstské casti Praha-Dolni Pocernice®. Tyto pravni
zavery nasledné potvrdil i Nejvyssi spravni soud v rozsudku sp. zn. 7 As 201/2015-2015 ze dne
7. ledna 2016. Je vSak tfeba soucasn¢ zdUraznit, Ze jmenované soudy vychazely pifi svém
rozhodovani z tehdy platné legislativy, ktera jesté neumoziovala skladat ¢leniim zastupitelstev
méstskych ¢asti (obvodil) statutarnich mést a ¢lenlim zastupitelstev méstskych ¢asti hl. mésta
Prahy slib v odlisném znéni, resp. vyjadfit slib hajit zajmy méstské casti (obvodu), ale musel
byt sméfovan vici celému méstu. Citované rozsudky se tak vztahuji na zcela jiny ptipad, jehoz
podstatou byla ,,zaména* subjektu (hlavniho mésta Prahy za jeho ¢ast), jemuz byl slib ¢lena
zastupitelstva adresovan.



V feSeném piipadé dochazi toliko k nahrazeni obecného pojmu (méstskd cast) konkrétnim
nazvem meéstské casti. Prestoze § 87 odst. 2 zadkona o hlavnim mésté Praze vyslovné
nepfedpoklada, Ze by mohla byt dikce slibu ¢lena zastupitelstva méstské ¢asti upravena, resp.
doplnéna o ndzev pfislusné méstské Casti, je dle naseho nazoru takova uprava logicka a
legitimni. Domnivame se proto, ze by méla byt akceptovatelna jako souladna se zakonem. Cist&
z hlediska vyznamového je pouze konkretizovana meéstska Cast a jeji obcané, jejichz zajmy
hodla Clen hajit. Nelze tak pochybovat, Ze by takova modifikace byla ¢inéna v rozporu se
smyslem a G¢elem pravni Gpravy. Ve slozeni slibu v takto ,,upraveném® znéni by proto nebylo
mozn¢é spatfovat odmitnuti sloZeni slibu ¢i slozeni slibu s vyhradou ve smyslu § 55 odst. 2 pism.
a/ zékona €. 491/2001 Sb. Naopak odmitnutim slozeni slibu se rozumi to, Ze dana osoba projevi
umysl slib neslozit a slib viibec neucini, nebo vytkne slovo ,, neslibuji . Predpoklada se aktivni
vyjadreni viile (nesouhlas) zvoleného Clena zastupitelstva. Za slozeni slibu s vyhradou lze podle
naSeho nazoru povazovat vyhradu k formulaci zdkona s imyslnym odchylenim od znéni slibu
jako je napt. formulace ,, nebudu se ridit zakony . Odchylku v konkretizaci méstské ¢asti nelze
povazovat za vyhradu ke slibu. Mandat dany voli¢i nemtze zaniknout pro takovouto ,,vadu*
formy slibu. Lze tak uzavfit, ze 1ze akceptovat slozeni slibu v uvedeném znéni a neni nutné,
aby dotceny ¢len zastupitelstva Vasi méstské Casti slozil slib znovu.

O nazor jsem zadal i Magistrat HMP, ale ten se k dnesnimu dni nevyjadfil.

S pozdravem Ing. Josef Orlovsky
Tajemnik UMC Praha 21

3. RNDr. Pavel RousSar - .. Hasi¢ska zbrojnice* - odpovi pan tajemnik Ing. Josef
Orlovsky pisemné.

Vézeny pane Rousare,

ve své interpelaci jste pozadoval zavedeni standardu pro vyporadani dotazu zastupitele vuci
zamé&stnanci UMC Praha 21. To se vSak proti minulym obdobim nijak nezménilo a shrnuti bylo
vSem zastupitelim a vedoucim odbort zaslano mailem viz nize, cituji:

Vézeni zastupitelée,

v piipad€, Ze z vasi strany budete zadat 0 informace dle zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim
mésté Praze, ve znéni pozdéjsich predpist, si vam dovoluji sdélit nasledujici:

Na vyfizeni Zadosti zastupitele se subsidiarné uziji procesni ustanoveni pro vyfizeni zadosti o
poskytnuti informace, uvedena v zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdé¢jSich predpist. V souladu s ust. § 14 odst. 3 plati, Ze je-li Zadost ucinéna
elektronicky, musi byt podana prostfednictvim elektronické adresy podatelny povinného
subjektu.

Zaroven je tfeba uvést, ze je nezbytné, aby vaSe Zadost byla zasldna z vasi oficialni adresy
zastupitele, na zéklad¢ ¢ehoz je mozné ovéfit vasi identitu. Pokud by takto nebylo ucinéno,
mohl by se informaci doméhat kazdy a za zastupitele se jen vydavat. Z vyse uvedenych divodi
vas zaddm o dodrzovani uvedeného postupu, jinak vadm nemiize byt poskytnuta odpoved’.

Pii osloveni vedoucich, nebo zaméstnanci UMC P21 doporuéuji zpravit o této skute¢nosti i
tajemnika, nebot’ jedin€ tak mohu mit povédomi o pfipadném vytizeni vedoucich/referentti a
také pohlidat ptipadny termin odpoveédi.

Dékuji.

Konec citace mailu ze dne 8.11.2018 v 11:29, odeslaného na oficialni zastupitelské maily.



Dale jste pozadoval sd¢€leni, kdo rozhodl o proplaceni zalohové faktury pii stavbé nové pozarni
zbrojnice a zda nedoslo k pochybeni z fad ufednikl. Zalohové proplaceni faktur bylo umoznéno
dodatkem ¢. 1 ke smlouvé o dilo uzaviené s dodavatelem. Dodatek ke smlouvé o dilo na akci
“Stavba ¢. 41271 Pozarni zbrojnice Ujezd nad Lesy* byl schvalen RMC Praha 21 usnesenim
&.: RMC49/0836/16 a to péti hlasy z péti piitomnych radnich (viz. P¥iloha &. 1). Pfedkladatelem
tohoto materidlu byl mistostarosta RNDr. Pavel Rousar (viz. Piiloha €. 2). Tedy tim, kdo
predlozil a zdtvodnil na RMC proplaceni zaloh jste byl Vy, a¢koliv tvrdite, Ze si ni¢eho nejste
védom. Tedy k pochybeni tiednikit UMC P21 nedoslo.

Také konstatuji, Ze jste nezaslal pfedmétnou komunikaci s UMC P21 na kterou, jak tvrdite,
Vam nebylo odpovézeno. Z tohoto diivodu jsem nemohl ovéftit, zda doslo k poruseni lhity pro
odpovéd’ zastupiteli, nebot’ ani nemohu posoudit, zda Vase zddost ma nalezitosti dle zdkona
131/2000 Sh.

S pozdravem Ing. Josef Orlovsky
Tajemnik UMC Praha 21



