ZMC11 - 25. 4. 2016
Interpelace obéanu a ¢lenu zastupitelstva

Seznam interpelaci obéanu:

1.

2.

pan Jan Vesely — Vyhodnoceni grantu 2016 — interpelace sméfovana na pani Jakob
Cechovou — tstné odpovédéla.

pan LukaS Jandusik — Ngjem umeélého hfisté na Blatové — M21 — interpelace
sméfovana na pana RousSara — Gistné odpovedél.

pan Jifi Lame§ — Uklid Klanovického lesa — interpelace sméfovana na pana Hartmana
— ustné odpoveédel.

pan Jan Vesely — Hodkovska ulice — interpelace sméfovana na pana Slezdka — Gstné
odpovédél.

pan Jifi Lame$ — Séfredaktor UZ — interpelace sméfovana na pana Jeni¢ka — ustné
odpoveédél.

Seznam interpelaci zastupiteli:

1.

2.

pani Zuzana Dastychovd — Rekonstrukce komisi — interpelace sméfovana na pani
Jakob Cechovou — ustné odpovédéla.

pan Jaroslav Jeni¢ek — Vysvétleni na co mam dat v rad¢ pozor s Dr. JenSovskou,
protoze Cechova, Slezdk a Rousar si viechno povidaji — interpelace sméfovana na
pana Duchka — ustn€¢ odpoveédél.

pan Petr Duchek — Informace a Ujezdském zpravodaji — interpelace sméfovana na
pana Jenicka — ustné odpoveédel.

pani Vladimira Jufenova — Muzete v kratkosti fici, v em se angaZujete a co jako
zastupitel MC délate pro Ujezd, kromé toho, Ze si neustale berete do st koali¢ni
zastupitele — interpelace sméfovana na pana Duchka — ustné odpovédél.

pan Michael Hartman — Vysvétleni obfaniim a zastupitelim, pro¢ kontrolni vybor
zastupitelstva nepfedklada navrhy ke zlepSeni — interpelace sméfovéana na pani Zuzanu
Dastychovou, Sarku Zatkovou a Martina Kopeckého — tstné odpovédél p. Kopecky.
pan Tomas Fabera — zjakého diivodu kontroloval KV DPP MUDr. Jenicka, kdyz
podle zak.131 § 77 odst. 3 je toto v kompetenci tajemnika ufadu? Kdo zadal podnét
k pfekroc¢eni kompetence? — interpelace sméfovana na Kontrolni vybor — Dastychova,
Kopecky, Zatkova — Gistn¢ odpovédél pan Kopecky.

pani Sarka Zatkova — Zastita podpora MC web MC — interpelace sméfovéna na pani
Jakob Cechovou — tstné odpovédéla.

pan Zdenék Ruzicka — Zahdjeni zastupitelstva — interpelace sméfovana na pana
Hartmana a pana RousSara — Gstn¢ odpovédél pan Rousar.

pan Martin Kopecky — Pouceni o praci v kybernetickém prostfedi — interpelace
smefovana na pana RousSara — astné odpovedél.

Po zodpovézeni interpelace €. 9 byla vyCerpana stanovena doba pro projednavani interpelaci,
z tohoto diivodu bude na zbyl¢ interpelace odpovézeno pisemng.

10. pan Pavel Rousar — Ganstefi 3 — interpelace sméfovana na pana Duchka — odpovi

pisemné.



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

pani Karla Jakob Cechova — Sloupek zastupitele — interpelace smé&fovana na pani
Sarku Zatkovou — odpovi pisemné.

pan Jan Slezdk - Nominace ¢lena do Skolské rady — pfi nominaci do Rady Skoly, na
zacCatku volebniho obdobi nominovala byvala radni pani Zatkova do této rady tdajné
rodinného piislusnika a to konkrétn¢ vlastni matku. Otdzka zni: a) Pro¢ o této
skute¢nosti pfi projedndvani a nasledném schvaleni nebylo toto oznameno ¢lentim
rady? b) Zda si kolegyné Zatkova védoma toho, Ze byla pii tomto hlasovani ve stietu
z4jmu? c) Jaky vztah ma matka k méstské ¢asti Praha 21? Napiiklad trvalé bydlisté,
vlastni zde nemovitost, nebo néco podobného? — interpelace sméfovana na pani Sarku
Zatkovou — odpovi pisemné.

pan Martin Kopecky — Prib¢h zasedani — interpelace sméfovana na pani Karlu Jakob
Cechovou — odpovi pisemné.

pan Jaroslav Jenicek — Loni jsi argumentoval svoji pfitomnosti v dozor¢i radé
Kolektory, Ze posles penize do Ujezda. Jsi jesté v dozoréi rad&? Pokud ano, fekni, jak
budou Kolektory podporovat akce v Praze 21, v roce 2016? — interpelace sméfovana
na pana Zdeiika Ruzicku — odpovi pisemné.

pan Michael Hartman — Nepravdivé informace snizujici dustojnost Sifené v platku
OKO - interpelace sméfovana na pana Petra Duchka — odpovi pisemné.

pan Zdenék Ruzicka — Komise — interpelace sméfovana na pani Karlu Jakob
Cechovou — odpovi pisemné.

pani Sarka Zatkova — Otevienost — V poslednim roce jsme hodné slychali a &etli o
otevienosti. Kde tedy najdeme vefejné¢ dostupné strategické dokumenty, které
prochazeji radou? Konkrétné¢ napt. - hodnotici zpravu MA 21 za rok 2015, plan
zlepSovani MA 21 pro r. 2016 nebo pfipominky k ndvrhové €asti strategického planu
hl.m. Prahy? Na oficialnim webu MC se mi je nepodafilo nalézt - interpelace
sméfovana na Pavla RouSara — odpovi pisemné.

pan Petr Duchek — Grantové fizeni — interpelace sméfovana na radni JenSovskou —
odpovi pisemné.

pan RouSar- Plan kontrolni ¢innosti KV, zdznamy z kontrol — interpelace sméfovana
na pana Kopeckého — odpovi pisemné.

pani Karla Jakob Cechova — Mobilni telefon — interpelace sméfovana na Sarku
Zatkovou — odpovi pisemné.

pan Jan Slezdk — Informace o temné soucasnosti — a) rad bych dostal informaci o tom,
zda je pravda, Ze jste ve finan¢nich problémech? b) zda je pravda, ze jste neplatil statu
dané, socialni a zdravotni pojiSténi? — informace sméfovana na pana Duchka — odpovi
pisemné.

pan Petr Duchek — Kbvalifikace starostky — interpelace sméfovana na starostku
Cechovou — odpovi pisemné.

pani Sarka Zatkova — Cedule — interpelace sméfovana na pana Hartmana - dne 7.3.
jsem pozadala MC o sundani cedule s vulgarnim napisem u détského hiiité u
blatovského rybnika. MC 8.3. pozadala Ujezdsky strom o zjednani napravy v souladu
se smlouvou z 26.9.2013. Ke dni 25.4. je cedule stale na misté i s vulgarnim napisem.
Proc stale nebyla zjednana néprava a kdy bude cedule sundana ¢i vyménéna? — odpovi
pisemné.

pani Karla Jakob Cechova — SluZebni viiz — interpelace sméfovana na pana Duchka —
odpovi pisemné.

pani Karla Jakob Cechova — Sloupek zastupitele - problémy v tGjezdském $kolstvi —
interpelace sméfovana na pana Ruzi¢ku — odpovi pisemné.

pani Sarka Zatkova — Grantova komise - jako &lenky grantové komise, ktera byla s
ostatnimi ¢leny GK ve shodé¢, jsem se vas chtéla zeptat, zda souhlasite s poruSovanim



pravidel grantového systému? A dale, zda si myslite, Ze ma grantovy systém né&jaky
smysl, kdyz chce koalice pravidla poruSovat — interpelace sméfovana na pani
JenSovskou — odpovi pisemné.

27. pan Petr Duchek — Zapisy ze ZMC — interpelace sméfovana na mistostarostu Rousara
— odpovi pisemné.

28.pan Petr Duchek - Materidly a podklady na ZMC — interpelace sméfovana na
mistostarostu Slezéka — odpovi pisemné.

Odpovédi na interpelace zastupitelu:

10. p. Rousar: Interpelaci zddam vytadit.

11. Odpovéd’ p. Zatkové: Z nazvu interpelace neni ziejmé, o jaky sloupek zastupitele se
jedna. V pripad¢€, ze mi bude dorucen text otazky, tak ji obratem zodpovim.

12. Dopliiujici otazka p. Slezaka: Pfi nominaci do Rady Skoly, na zac¢atku volebniho obdobi
nominovala byvald radni pani Zatkovad do této rady uUdajné rodinného pfislusnika a to
konkrétn¢ vlastni matku. Otazka zni: a) Pro¢ o této skuteCnosti pfi projednavani a nasledném
schvaleni nebylo toto ozndmeno ¢lentim rady? b) Zda si kolegyné¢ Zatkova védoma toho, ze
byla pfi tomto hlasovani ve stfetu z4jmu? c) Jaky vztah ma matka k méstské ¢asti Praha 217
Naptiklad trvalé bydlisté, vlastni zde nemovitost, nebo néco podobného?

Odpovéd’ p. Zatkové: Mgr. Soukupova je dlouholetym vedoucim pracovnikem ve Skolstvi,
je ,,odbornikem* s trvalym bydlistém v Ujezdé nad Lesy. Pokud o mém piibuzenském vztahu
pan mistostarosta Slezdk nevédél, je to mé pochybeni, které nebylo imysIné. Zbyli ¢lenové
RMC (p. Rizitka, pi Punova i pi Jakob Cechova) tuto skute¢nost védéli, byli informovani.
Stfetu z4jmu jsem si védoma nebyla, neuvédomila jsem si to.

13. p. Kopecky: Stahuji interpelaci.

14. Odpovéd’ p. Riazicky: Ano jsem v dozor¢i radé Kolektory Praha, a.s.. Kolektory Praha,
a.s., podporuji predevsim spolky a to po celé Praze, tedy 1 v Praze 21. S pozdravem Zden¢k
Rizicka zastupitel za Hnuti ANO 2011.

15. p. Hartman dopliiujici otiazka interpelace (dvé ¢asti): 1. Kde jste vidél, ze jsou v
rozpoétu piipraveny prostiedky na "nékup sluzebniho vozu pro novou starostku Cechovou"?
2. Pfipada Vam jako zastupiteli vhodné, aby se o ob&anech nasi MC sifily 1zivé informace
snizujici dustojnost?

Odpovéd’ p. Duchka: Pane Hartmane, mezi nami je jeden rozdil. Jako kiest'ané bychom m¢li
hledat soulad mezi naSimi slovy a skutky. J& se o to snazim, a proto nesedim v radé¢, ani
v koalici. Jsou hranice, které védomé nepiekracuji, nelezu jinym politikim do zadku jako
n¢jaky parazit a nepomahdm jim tak udrzet se u moci co nejdéle, mam-li na né¢ negativni
nazor. Paktovanim se se zlem totiz nelze dojit k dobru. A jestliZe vefejné negativni ndzor sam,
nebo v ramci né¢jaké skupiny, deklarujete, dokonce 1 opakované a néasledné svymi skutky sva
slova poprtete, padnéte na kolena a proste o odpusténi, nebot’ Vasi dlistojnost si tim skute¢né
snizujete. Stejné jako pi Cechova tim, Ze lhala o svém vzdélani. Takhle jednoduché to je. A i
o tom byly dva ¢lanky v Oku, které podle reakci na zastupitelstvu, tolik vadily koalici. Slo o
,Kaleidoskop u statotvorného koryta“ a ,,Milionova koalice — opravdu jen konspirace?*. Prvni
obsahoval z 90% jenom pfepis slov vas, ¢lent koalice a vytvofil tim konfrontaci s vaSimi



skutky a pranyfoval tim vasi nepravdu a druhy byl volnou konspiracni tivahou. Pro méné
chapavé bylo slovo konspirace dokonce déno 1 do nazvu. Navic ¢lanek zacinal slovy: ,,Véite,
nevéite...,” tedy uplné stejn€, jako zacinaly spekulativni ¢lanky ve vaSich Otevienych
novinach, kdyz jste ovSem jesté¢ byl v opozici. Ziejmé ale podle nich soudite a proto v mych
¢lancich spatiujete Sifeni 1zivych informaci snizujicich distojnost. S tim Vam ale nepomohu.
Nicméné. AC se v Clanku s jednou vétou o nakupu sluzebniho vozu jednalo o konspiraci,
presto Slo napiiklad o zachyceny udaj ve schvaleném ,,Navrhu rozpoctu na rok 2016, kde je
uvedena rozpoctova polozka ,,Osobni automobil — 400.000,- K¢*“. A tento navrh predlozila
zastupitelstvu ke schvaleni K. J. Cechova. A Vy moc dobfe vite, Ze mé&lo dojit k vyméné
sluzebniho vozu starostky, ale mozna ted’ budete mlzit, Ze jde o uplné jiné auto, mozna bagr,
tim se dobfe bagruje. Pfekvapuje mé, Ze ona jednoznaénid nipovéda nestadila na ZMC
nékterym ,,krveziznivym* horliveaim, ale s odstupem ¢asu ani Vam, prestoze jsem na ZMC uz
konspiraci vysvétloval. To je pak tézké. Pokud vSak c¢lanek trefil v né€em do cerného a
zamezil v ném uvazovanym ,,zvérstvim®, tak jenom dobte. Opravdu v§ak nemohu za to, Ze si
lhanim a svymi skutky v rozporu se svymi slovy snizujete svoji distojnost sami. Oko to
jenom vidi, zaznamenava a otevieng 8ifi. S pozdravem Petr Duchek

O Wew

16. p. Razic¢ka: Stahuji svou interpelaci.

17. Doplitujici otizka p. Zatkové: V poslednim roce jsme hodné slychali a cetli o
otevienosti. Kde tedy najdeme vefejné dostupné strategické dokumenty, které prochazeji
radou? Konkrétné napt. - hodnotici zpravu MA 21 za rok 2015, plan zlepSovani MA 21 pro r.
2016 nebo ptipominky k nadvrhové ¢asti strategického planu hl.m. Prahy? Na oficidlnim webu
MC se mi je nepodafilo nalézt.
Odpovéd’ p. Rousara: Zvefejiovani dokumentli, které prochazeji radou, je nutné feSit
systémové. Dovoluji si Vas odkazat na usneseni &. RMC33/0547/16 ze dne 12.04.2016, které
tuto situaci jiz fesi. Uvadim jeho plné znéni, které je Vam, ostatnim zastupitelim i obanim
dispozici na webovych strankach v sekci dokumenty, usneseni RMC. Konkrétné se jedna o
bod 2.4, kterym se tajemnikovi ufadu uklada zajistit zvefejiovani VSECH dokumentii, které
budou souéasti usneseni, tedy nejenom téch strategickych. Ukol je k 1. zafi, protoze Gfad musi
zajistit technické prostfedky k automatizovanému zvetejiiovani. Od Rady €. 34 ma ufad jiz za
povinnost dokumenty anonymizovat, tj. pracovat s vefejnou i interni verzi vS§ech dokumentt,
které se do rady predkladaji. V&fim, Ze ocenite systémovy pristup, ktery otevirenost uradu
podpofi :-)
Zde je pfijaté usneseni:
Interni smérnice pro pripravu jednani, ¢lenéni a zpiisob zpracovani a predavani
materiali pro RMC a ZMC Praha 21 a k zaji§téni anonymizovani dokumenti téchto
agend
Rada méstské ¢asti

1) bere na védomi
davodovou zpravu K zpracovani interni Smérnice pro pfipravu jednani, ¢lenéni a zptlisob
zpracovani a predavani materiall pro RMC a ZMC Praha 21 a k zajisténi anonymizovéni
dokumenti téchto agend

2) uklada
2.1 UMC Praha 21 (tajemnikovi) zajistit anonymizovani ( vytvofeni vefejnych verzi
dokumentti pro jejich zvefejnéni ve shodé s ochranou osobnich udaji) usneseni rady a
zastupitelstva MC Praha 21 v&etn& viech piiloh piijatych po terminu 30.4.2016
termin: 30.4.2016



2.2 UMC Praha 21 (tajemnikovi) zajistit interni zvefejnéni pfijatych usneseni RMC A ZMC
Praha 21 za obdobi 2011-2016 a vSechny nasledujici v programu e-Spis pro vnitini vyuzivani
pracovniky Ufadu a nahrazeni papirového tisku usneseni.

termin: 30.4.2016

2.3 UMC Praha 21 (tajemnikovi) zajistit zpracovéni interni Smérnice pro p¥ipravu jednani,
Clenéni a zplsob zpracovani a predavani materiald pro Radu méstské casti Praha 21 a
Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha 21

termin: 1/9/2016

2.4 UMC Praha 21 (tajemnikovi) zajistit zvefejiovani anonymizovanych dokumentii usneseni
rady a zastupitelstva MC Praha 21 vd&etné vsech piiloh na webovych strankach
www.praha2l.cz

termin: 1/9/2016

Usneseni - Schvaleno (Pro: 4, Proti: 0, Zdrzel se: 0)

Jan Slezak

mistostarosta

Karla Jakob Cechova

starostka

Co se tyka hodnotici zpravy MA 21 za rok 2015 a plinu zlepSovani MA 21 pro r. 2016
zajistim jejich zverejnéni. Dokumenty vznikly v dobé vymény koordinatora mistni Agendy
21 na naSem uradé, jejich zvetejnéni méme v planu a nyni feSime opét systémove - nastaveni
pristupti a prav vcetné definovani zodpoveédnosti za konkrétni agendy vcetné zvefejnovani
dokumenti. Urcité zvetejnime nejpozdéji do konce kvétna. Nicmén& na strankach mistni
Agendy 21 (http://praha2l.cz/informace/mistni-agenda-21) nebyl zvefejnén plan
zlepSovani ani za lonisky rok, i1 tuto skutecnost napravime. D¢kuji za dotaz Pavel Rousar
mistostarosta MC Praha 21

18. Dopliiujici otazka p. Duchka: Jitko, jako ¢lenka Grantové komise jsi podpofila granty i
pro Spolek OKO. Na jednani rady MC, ktera nedoporuéila granty Spolku OKO piidélit, jsi
nebyla. Jak by si v piipadé své pfitomnosti hlasovala? Proti zavéru Grantové komise, nebo
bys je svym hlasovanim hajila?

Odpovéd’ p. Jensovské: Petie, podobnou otazku mi polozila i Sarka Zatkova a odpovim ji
stejné jako Tobé&. Stojim za zavery, které jsou v zdpise z jednani grantové komise. Grantova
komise posuzovala vSechny doruc¢ené Zadosti "stejnym metrem", hodnotilo se podle kritérii,
ktera jsou dana platnymi pravidly. To, Ze jsem nebyla na jednani RMC, na které se
projednavalo doporuceni grantové komise, nebyl opravdu zadna strategicky zadmér, prosté
jsem tam z vaznych divodi byt nemohla. Vim, ze bych tam zastdvala zavéry grantové
komise. Je oviem plné v kompetenci RMC, zda doporuceni jakékoliv komise v plném rozsahu
nebo v pozménéné formée akceptuje nebo zda ho zcela odmitne. Doufam, ze jsem odpovédéla
dostatecné, s pozdravem Jitka JenSovska

19. p. Rousar: Stahuji interpelaci.

20. Odpovéd’ p. Zatkové: Z nazvu interpelace neni zfejmé, o jaky mobilni telefon se jedna.
V piipadé€, Ze mi bude dorucen text otazky, tak ji obratem zodpovim.

21. Odpovéd p. Duchka: Pane Slezdku, Vy moc dobfe odpovédi na své otazky znate. Sdm
jste loni agilné rozesilal e-mail o uvedenych vécech, nékolikrat se o nich jiz mluvilo 1 na
ZMC. Na poslednim zastupitelstvu jste se opét o totéz otiel. UZ se z toho stava takovy
koali¢ni kolorit. Protoze ale odpovédi jiz davno znéte, nesnaZzite se svoji otazkou néco
dozvédét, ale pouze dehonestovat. Proto je de facto nesmyslné Vam na interpelaci odpovidat.


http://praha21.cz/informace/mistni-agenda-21

Snad jen, ze mé osobni zélezitosti ovliviluji jen muj Zivot, ale VasSe hlasovani vedouci k
revokaci usneseni rady, kterym rada MC vystavila nasi méstskou ¢ast a magistrat zalobd o
62.000.000,- K¢& ovliviiuje Zivot viech obéanti Ujezda nad Lesy a Prahy. Timto smérem tedy
napnéte predevsim své sily, aby ob¢ané neplatili ani korunu i za Vase hlasovani.

22. Dopliujici otazka p. Duchka: Domnivate se, Ze pouhé vyuceni je dostateCnou
kvalifikaci pro vykon funkce starostky? Uved'te, prosim, jenom ANO/NE. Dekuji.
Odpovéd’ p. Jakob Cechova: Ano.

23. Doplitujici otazka p. Zatkové: Dne 7.3. jsem pozadala MC o sundani cedule s vulgarnim
napisem u détského hiisté u blatovského rybnika. MC 8.3. pozadala Ujezdsky strom o
zjednéni napravy v souladu se smlouvou z 26.9.2013. Ke dni 25.4. je cedule stale na misté i s
vulgarnim népisem. Pro¢ stale nebyla zjednédna néaprava a kdy bude cedule sundana ci
vyménéna?

Odpovéd pana Hartmana: VaZena pani interpelujici zastupitelko Sarko Zatkova, dékuji za
podnét, jsem rad, Ze se zajimate o VaSe okoli a jeho stav Vam neni, stejné¢ jako ¢lenim
okraslovaciho spolku, lhostejny. I mne velice mrzi chovani nékterych jedinct a radi bychom
vidéli véci kolem sebe v lepSim stavu. Informacni tabule poskozené vandalem jsme v bieznu
zatadili do planu oprav. Stav si prohlédl dobrovolnicky dodavatel servisnich praci. Opravy se
konaji z ptispévkl darct a podporovatelii okraslovacich aktivit cca v roc¢nich cyklech. Byl
jsem se na stav osobné podivat a cedule byla jiz opravena, ptikladam obrazek. Naucna tabule
ziizend z grantu péci okraSlovaciho na vstupu parku vSak nebyla zfejmé jedind nesouci
vulgarni obrazky. Pfimo na détském hfisti jsem vyfotografoval Navstévni fad se symbolem
"damského pfirozeni". Piedpokladam, Ze také neunikl Vasi pozornosti, je téZ nahlasen MC, a
okoli détského hiisté ve Vami sledované lokalit¢ bude opét v potadku. Budu také za
okraslovaci spolek rad, pokud zjistite jakékoli informace vedouci k pachatelim uvedenych
aktivit nebo Vas napadne, jak sebeprezentaci autor timto hloupym zplisobem predchazet.
Zdravi, Ing. Michael Hartman, zastupitel MC Praha 21.

24. Odpovéd’ p. Duchka: Pani Cechova, jelikoZ jste ani po vyzvé UMC nezaslala otazku
bliZze vysvétlujici popis své interpelace, mohu pii své odpovédi vychazet jen z ného. Z popisu
mé nenapada, jaky by mohl byt obsah otdzky, ale mozna se ptite na to samé co kolega
Hartman, kterému jsem jiZ odpovédél. S pozdravem Petr Duchek.

Dopliiujici otazka p. Jakob Cechové: V bieznovém UZ pisete, ze mi mé vzdélani nebréanilo
v potizeni sluZzebniho vozu. Otazka: Kdy a jaky sluZebni viiz jsem si potidila?

25. Odpovéd p. Ruzi¢ky: Jelikoz jsem nic nenapsal ohledné skolstvi do sloupku zastupitele,
nemohu na tuto otazku odpoveédét. Pokud vSak mate néjaké problémy ve Skolstvi, budu Vam
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rad ndpomocen. S pozdravem Zden¢k Ruzicka zastupitel za Hnuti ANO 2011.

26. Dopliiujici otazka p. Zatkové: PoruSovani grant. systému - nedodrZeni terminu podani
zadosti, v programu bylo jasné stanoveno, ze rozhodujici datum je datum podéni na posté.
Coz SSK neucinil. A pro¢ jste tedy hlasovala na zastupitelstvu jinak neZ v grantové komisi,
kdy jste hlasovala pro vylouceni z hodnoceni? Mohlo se to mimochodem celé udélat
elegantné a ptidélit na zastupitelstvu dotaci SSK mimo grantovy systém, s tim bychom neméli
my zadny problém, také bychom SSK podpofili. Déle poruseni pravidel grantového systému v
piipadé spolku OKO, kdyz jejich projekty prosly v pofadku formalni kontrolou a zaroven pii
hodnoceni obdrzely potfebné body pro udéleni grantu. Ze zapisu jednani GK nevyplyva, ze



byste méla jakékoliv pfipominky tak, jak byly vzneseny na jednani ZMC. Pokud jsou
pochybnosti o vyuziti poskytnuté dotace, tak soucasti zadosti je rozpocet, kde je uvedeno, co
bude z finan¢ni dotace hrazeno. Proc€ jste tedy tento nazor nezastévala jiz na jednani GK?
Nezlobte se, ale skute¢né "kastovani" spolki mi piijde nevhodné. Do spolkové Cinnosti by
politika michéna byt neméla. V tomto by mélo byt pieci méfeno vSem stejnym metrem. Druhd
otazka je ziejma, nemam jak vice ji rozsifit. Grantovy systém ma sva pravidla, a pokud
nebudou platit pro vSechny stejné, tak jaky je tedy v tom systému smysl? Pro¢ by mél tento
systém pokracCovat pristi rok?

Odpovéd’ p. JenSovské: Dobry den, pani Zatkova. Na otdzky jste si uz vlastné odpoveédéla
sama. Ano, pfi jednani grantové komise jsem souhlasila s postupem, ze zadosti podané po
fadnd vypsaném terminu budou vyfazeny. Vsichni &lenové komise predpokladali, ze si SSK
pozada o finan¢ni podporu jinak, myslim tim mimo grantové fizeni.

Projekty spolku OKO prosly formalni kontrolou a vysledny pocet bodu, které tyto projekty
ziskaly, je primérem navrhi celkem 7 hodnotitelli, ostatn¢ jako u vSech projekti.

Zapis grantové komise jsem pripominkovala jako kazdy jiny zéapis, pani Ponicova tam méla
nespravné uvedena data a jména Clenii komise, dale pak jsem piepracovala nekteré slovni
obraty, aby davaly lepsi smysl. Grantova komise hodnotila v§echny névrhy podle kritérii,
kterd jsou dana platnymi pravidly, kterd jsou ovSem, jak sama piedsedkyné komise pani
Ponicova pripustila, ponékud v nesouladu s platnou legislativou a v zavéru zéapisu z jednani
grantové komise se pfimo doporucuje jejich pfepracovani.

Vysledky a zavéry grantové komise byly postoupeny Radé. Sama dobie vite, ze veskeré
materidly z komisi maji pouze doporucujici charakter a je plné¢ v kompetenci Rady, jestli
doporuceni v plném rozsahu nebo v pozménéné formé akceptuje nebo material zcela odmitne.
Ze jsem ja osobné nebyla piitomna jednani Rady, kdyz se projednavaly navrhy grantové
komise, nebyla zadna predem pfipravena strategie, prosté jsem tam z vaznych divodii nebyla.
Vim jisté, Ze bych tam tlumocila stanovisko ¢lend grantové komise. A na zastupitelstvu jsem
hlasovala tak, jak jsem se rozhodla. S pozdravem Jitka JenSovska

27. Doplitujici otazka p. Duchka: Kolik zapist ze ZMC jste jiz ovéfoval? Uved'te, prosim,
jenom ¢islo. Dékuji S pozdravem Petr Duchek.
Odpovéd’ p. Rousar: Jednou.

28. Odpovéd’ p. Slezdaka: Pane Duchku, nevim, o co konkrétn€ se vam jednad, ale mizete sviij
dotaz rozvést na pfiStim jednani a podat novou interpelaci. Slezak.




