ZMC19 — 19.3.2018
Interpelace ob¢anu a ¢lenu zastupitelstva:

Seznam interpelaci obéanu:

1. pani Jitka Carbolova — Rekonstrukce Hulické — interpelace sméfovana na p. Slezdka —
ustné odpoveédél.

2. pani Anna Brettschneiderova - statutarni zastupce zakladni kynologické organizace —
Cinnost ufadu pred podanim vypovédi ZKO — interpelace sméfovana na pani starostku
Karlu Jakob Cechovou — tstné odpovédéla.

3. pan Jifi Lame§ — Zdr. Stfedisko Rohoznik — interpelace sméfovana na starostku MC
Praha 21 — tstné odpovédéla.

4. pan Jan Vesely — Stiedisko RohoZznik — soucasny stav - interpelace sméfovana na pana
Jana Slezdka — odpovi pisemné.

5. pan Miroslav Spurny — stav Severo-vychodni komunikace — interpelace sméfovana na
pana Slezéka — pan Slezak - odpovédél ustné.

6. pan Jifi LameS§ — Zdr. stfedisko RohoZnik — interpelace sméfovana na pana Slezaka —
odpoveédél tstné.

7. p. Jan Vesely — Grantové fizeni — interpelace sméfovana na RMC Praha 21 — p. J.
JenSovskou — odpovédéla ustné.

Seznam interpelaci zastupitelii:

1. pan Michael Hartman — ukony v rozporu susnesenim ZMC nerespektovanim
Dopravniho generelu — odpovi pisemné.

2. pani Zuzana Dastychova — stf. zdrav. a soc. péce na Rohoznik — divod lokalizace —
interpelace sméfovana na pani starostku Karlu Jakob Cechovou — odpovédéla ustné.

3. pan P. Duchek — najemni smlouvy ve ZS — interpelace smérovana na radniho pana
Jenicka — odpovedél ustné.

4. pan Michael Hartman — neznalost Dopravniho generelu ze strany Dopravni komise
RMC véetné vedoucich pracovniki UMC. Implementace opatieni bez legitimace ZMC
— interpelace sméfovana radnimu za dopravu J. Slezéka — odpovéd¢l ustné.

Odpovéd’ na interpelaci obcéana (¢. 4):

Véc: Interpelace — revize ve stfedisku Rohoznik
Vézeny pane Vesely,
odpovidam na Vasi interpelaci, kterou jste podal na 19. jednani Zastupitelstva Méstské casti
Praha 21 dne 19.3.2018 ke Zdravotnimu stfedisku RohoZnik, Zivoninska 1630, Praha 9 (dale
jen ZS).
Otazka 1)

a) Byly odstranény vSechny zavady a provedena nova revize?

b) Myslite, Ze zastupitelé na tomto konkrétnim piipadu se chovaji s pé¢i tadného

hospodarte, nebo alespon napliuji tuto zadsadu?

Odpoveéd Ad 1 a)

Odstranény byly zévady, které je mozno odstranit za provozu zdravotnického zafizeni. Ostatni
zéavady neohrozujici bezpecnost uzivatelit objektu, pouze komplikuji udrzbu. Tyto zavady
budou odstranény v ramci rekonstrukce prazdného objektu.

Pokud chybi ochranné uzemnéni ¢i pospojeni elektroptistroji jednotlivych ndjemct, ¢i jsou
napojeny na neodpovidajici zasuvkovy rozvod, je tato odpovédnost, stejné jako rocni revize



elektrickych piistroji a prodluzovacich vodic¢l na jejich majitelich, tedy na jednotlivych
najemcich ZS.

Odpoveéd Ad 1 b)

Prave to, ze pred vymeénou veskerych zasuvkovych rozvodl, vyménou rozvadécii, premisténi
rozvadéci do piistupnych prostor, a stim souvisejici zménou kabelovych tras nebude
provedena vykresovd dokumentace soucasné elektroinstalace (zdvada uvedend v revizni
zprave), bylo u¢inéno z diivodu Setfeni naklad.

Vyménu hlavnich rozvadéci, které jsou v uzamcené rozvodné, tedy bezpecné, nebot’ nejsou
piistupné neopravnénym osobam, je mozné provést v neprovozovaném objektu a az poté, kdy
bude upfesnéno jeho vyuziti, zpracovana projektova dokumentace a ptelozeny podruzné
rozvadéce. Osadit nové hlavni rozvadéce dle stavajiciho stavu by bylo nehospodarné.

Otazka 2)

Kdo je zodpovédny za 22 let nekonani a poruSovani zakonné povinnosti dle platnych norem,
coz po celou dobu znamenalo ohrozeni zdravi a Zivot osob?

Odpoved Ad 2)

Spravce objektu je povinen archivovat vychozi revizi a periodickou posledni platnou revizi.
Diive mél na starosti revize vyhrazenych technickych zatfizeni Odbor majetku a investic.
ProtoZe pan Zeman, vedouci odboru VHC, mél k dispozici vychozi revize, ptilozil jejich kopie
k objednavce periodickych revizi. Tim doslo v periodickych revizich elektrického zafizeni
jednotlivych prostor ZS, zpracovanych v lednu 2016, Kk porovnani stavu srokem 1994,
Nevyplyva z toho, Ze pied pfijetim pana Zemana nebyly revize provadeny.

Vzhledem k tomu, Ze zavady neohrozuji bezpecnost, je stanovisko k jejich odstranéni ,,co
nejdiive, nejpozdéji do 31.5.2016% uvedeno jako doporucujici. Proto je v celkovém posudku
konstatovano, ze revidované zafizeni je schopno bezpecného provozu.

Vzhledem Kk vyse uvedenym faktim Vas zadam, pane Vesely, abyste nesifil poplasné zpravy,
ze po celou dobu provozu ZS bylo ohrozeno zdravi a Zivot osob.

Terminy pro naslednou periodickou revizi dle norem jsou delsi nez 2 roky. V revizich je
stanoven termin pfisti revize ,,po dohodé s provozovatelem* jiz za 2 roky. Toto bylo navrZeno
Z diivodu planovanych uprav elektrického zatizeni. Vzhledem k tomu, Ze byl zakoupen objekt
od IDEAL LUXu se zdmérem o prestavbu na Polikliniku, byly by Gpravy elektrického zatizeni
ve stavajicim ZS pted jeho komplexni rekonstrukci nehospodarné.

Tuto odpovéd’ zaroven posilam dodavateli revize, pro piipad, Ze by byla zapotiebi moje
odpoveéd’ néjak upiesnit reviznim technikem panem Polanskym.

V Praze dne 18.4.2018

Jan Slezék, interpelovany zastupitel
mistostarosta MC Praha 21

Odpovéd’ na interpelaci zastupitele (¢. 1):

Dobry den,
posilam vyjadfeni k zaslané interpelaci. Pfislusna ¢isla usneseni jsem neuvadél, protoze k nim
mayji vSichni zastupitelé pfistup.

OMI byl RMC Praha 21 na zakladé doporu¢eni Dopravni komise uloZen tukol realizovat
zjednosmérnéni mistnich komunikaci v souladu s dopravnim generelem. OMI zpracovala



zadavaci dokumentaci k VZ, kterou nasledné RMC schvilila a na zékladé VZ byl vybran
zhotovitel.

V dopravnim generelu je na strané¢ 72 mimo jiné uvedeno: ,, Mezi dalsi upravy v zoné 30 patii
zjednosmerneni. Mezi divody zavadeni jednosmérnych komunikaci patii zejména snaha o
ziskani vetsiho poctu parkovacich stani ¢i zvySeni kapacity komunikace. Zjednosmeérnéni miize
diky odrazeni prijezdni dopravy prispéet i ke zklidneéni oblasti. Dalsi vyhodou zjednosmérnéni
komunikaci je i snizeni poctu koliznich bodu na krizovatkdach a tim samozrejmeé i snizeni poctu
potencialnich koliznich bodii.* a dale je na této strané uvedeno: ,,Jednosmérné komunikace
predstavuji neprijemnou prekazku pro cyklistickou dopravu a je proto zZadouci v co nejveétsi
mire umoznit cyklistiim jizdu v obou smerech “.

Dale v je v dopravnim generelu v odstavcich pod nazvy ,,Organizace jednosmérnych ulic...
na strankach 85, 88 a 92 uvedeno ,,Je vhodné, aby vsechny jednosmérné komunikace byly
zpristupnény v obou smeérech pro cyklisty a netvorili jim tak prekazky v ceste., resp. Je duilezite,
aby viechny jednosmeérné komunikace byly prujezdné v obou smérech pro cyklisty a netvorily
Jjim tak zavleky tras. “

Z vyse uvedeného vyplyva, ze obousmérny provoz cyklisti neni nezbytnou podminkou
dopravniho generelu pro zavedeni jednosmérného provozu na mistnich komunikacich, bez
které by jednosmérny provoz na mistnich komunikacich nemohl byt spustén. Tudiz se
domnivam, Ze nemohlo dojit k poruSeni dopravniho generelu a tak nerespektovani usneseni
ZMC piijetim doporu¢eni dopravni komise a naslednym piijetim p¥islusnych usneseni RMC,
ale 1 samotnou realizaci dopravnich opatfeni vedouci ke zjednosmérnéni mistnich
komunikaci.

OMI tedy neimplementuje navrhy fedeni jinak, nez to schvalilo ZMC, pouze implementuje
feSeni v Case v souladu s pokyny nadfizenych organt, v souladu s doporu¢enimi Dopravni
komise a zejména v souladu se v§emi zakony, s fadnym projednanim s ptislusnymi dotéenymi
organy (Policie CR, OZPD apod.).

Veskera opatfeni plynouci z dopravniho generelu a cyklogenerelu jsou implementovana
postupné v zavislosti na finanénich moznostech MC Praha 21 a dle rozhodnuti piislusnych
organu a stupné projektové piipravy — viz napiiklad cyklostezky, zony 30 apod. To, Ze nelze
implementovat vSechna opatfeni najednou se odviji od legislativni stranky, zminénych
finan¢nich moZnosti, a v tomto ptipad¢ i technického stavu mistnich komunikaci, a pozadavkl
dotéenych organti (zejména Policie CR) a dal§ich v ¢ase se vyvijejicich skuteénosti. V souladu
s dopravnim generelem nebude na zakladé doporu¢eni Dopravni komise a rozhodnuti RMC
prozatim zrealizovana napt. jednosmérka v ulici Polesna, protoze by pak byl, pro oblast
ohrani¢enou ulicemi Polesn4, Cankovska a Pilovska, jediny vyjezd na Starokolinskou z ulice
Pilovska, kde je dopravni situace znacné nepiehlednd. Dale nelze z dopravniho generelu napf.
realizovat navrzené parkovani u posty v ul. Domanovicka v souladu s platnou legislativou bez
toho, aniz by zde neubylo nékolik parkovacich stani. Nezavedeni téchto opatfeni dle mého
nazoru také tedy nelze vnimat jako zavadéni v rozporu s dopravnim generelem ¢i usnesenim
ZMC.

Nicméné jako ¢len Dopravni komise a vedouci OMI vnimdm probihajici diskuzi k zavedeni
cykloobousmérek. Dopravni komise se danou problematikou na svych poslednich dvou
jednanich zabyvala a pozadala cyklokoordinatora o ptedloZeni navrhii feSeni obousmérného
provozu cyklista v ulicich s jednosmérnym provozem a veétim, ze se najde shoda na postupné
implementaci dalSich opattfeni plynoucich z dopravniho 1 cyklogenerelu. Také kvituji praci



¢lent Dopravni komise, kteti dlouze diskutuji a zvazuji dvé vySe uvedené skutecnosti, které se
moznd trochu vylu€uji, a to sniZeni potencialnich koliznich bodii a zavedeni cyklobousmeérek.
Posud’te sam.

S pozdravem
Josef Rousal
Ing. Josef Rousal

Vedouci odboru
Odbor majetku a investic



